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A székelyföldi jószág a constitció szerint valameddig fijok vagynak, leányt nem illet.

Ha egy embernek apja holta után két férfiú gyermeke marad s az ediknek tsak fija, a másiknak tsak leánya lesz, a leány olyan örökös a maga apjaiban mint a fiú a maga apjáéban.

Ha pedig 2 leánya van, fija nintsen, a két leány megosztja a jószágot. A kisebbik a lakóhelyben válszthat. Ha a nagyobbik hasonlót nem tudna, akkor a lakóhelyet kétfelé osztják.

Már ha ezen két leányok edgyiknek fia és leánya is lesz a fiú egyedül fogja jószágot bírni a leányt kiházasítván.

Sólyom Ferenc független és majdnem azonos olvasata, eltérés kiemelve:

A székely földi | jószág a constit[u]cio | szerint valamed | dig fijok vagy | nak leányt nem illet. 
Ha egy embernec a[z ő]? | holta után két | férfiú gyermeke | marad s az ed[gy]iknek | tsac fia a másiknak | tsak leánya lesz, a le | ány olyan örökös a ma | ga  apjaiban mint a fiú | a maga apjáéban. 
ha pedig 2 leánya van | fija nintsen a két le | ány megosztjaa jószá | got. A kisebbik | 
a lakóhelyben  | vál[a]szthat. Ha a | nagyobbiknak ha | sonlót nem tudna, | akkor a lakóhelyet 
két felé osztják. | Már ha ezen két le | ányok edgyik[é]nek fia | és leánya is lesz a fi | ú egyedül fogja [a] | jószágot bírni, a | leányt kiházasít | ván. 

Koszta Péter független olvasata, jelentős eltérés a constitcio / junstitcia olvasatban van.:

A székely földi | jószáág a junstitcia | szerint valamed | dig fijok vagy |  (a)nac leáányt nem ille(?)| 
ha egy embernec az | holta után két | férfiú gyermeke | marad es az edicnek | tsac fija a máásik      |
tsak leáánya lesz a le | áány  olyan örökös a ma | ga apjaiban mint a fiú | a maga apjááéban | 
ha pedig  II.leáánya van | fija nintsen a két le | áány megosztja a jószá | got a kisebbik

A lakóhelyben | vál(a)szthat ha a | nagyobbiknak ha | sonlót nem tudna |akkor a lakóhelyet

két felé osztják | már ha ezen két le | áányok edgyiknek fia | és leáánya is lesz af | ú egyedül fogja | jószáágot birni a | leáányt kiházasít | váán

Megjegyzések:
1. A nyomtatott Biblia 1776-ban készült. A beírás tehát csak ezután történhetett.

2. Az írás iránya jobbról balra és alulról felfelé haladó. Szerintem a szabványtervezetbe kifejezetten bele kellene tenni, hogy alulról felfelé is lehet haladni a székely-magyar rovással.

3. központozás nincs a szövegben

4. Az aláhúzott „k” betű pilis-pálos vagy türk ábécé szerinti k.
5. A dőlt betűvel szedett rész átírása nem biztos.

6. A „CS” mindig TS-sel van írva az eredeti szövegben.

7. A 2-es szám rovás számjegyekkel van írva, ez az első emlék a székely rovásírás és a székely rovásszámok együttes alkalmazására. Természetesen azt sem lehet kizárni, hogy nem rovással, hanem római számmal van leírva.

8. Az ü betű alakja újabb fordulatot jelent az ö-ü vitában, hiszen ez az emlék nem utólagos értelmezés alapján keletkezett és az szilvamag-alakú ü.t használja. Hasonlóan az ö betű pedig következetesen a „zollstok”-alakú ö betű. 
9. A szöveg tartalmát tekintve egy jogszabály leírása, így jogtörténeti érdekessége is van.

10. A Székely Constitutio létező fogalom: 1506-ban az agyagfalvai székelyek megalkották a Székely Constitutiot. Ennek méltó és hiteles emléke a patakfalvi Biblia rovás szövege. A Székely és Constitutio szöveg együtt létező és hiteles.
További kutatandó, megválaszolandó kérdések:

1. Sólyom Feritől: 1. A nyelvezetet kellene szakszerűen megvizsgálni, 
(nekem gyanúsan mai, kis archaizálással !?)
2. Az írásképet is meg lehet vizsgálni, pl: vonások hasonlatosak e latin betűs beírásokkal,
az feltételezhető korok íráskultúrájának betűalakításából vannak e benne nyomok.
3. Anyagvizsgálat: A könyv eredeti kötésben, toldatlanul van-e, és a tinta anyaga melyik korra utal.
2. a szöveg állása a biblia nyomtatott szövegéhez képest?

3. van-e még rovásbetű vagy szöveg a biblia többi részében?

4. „constitció” szó használata a régi magyar nyelvben, területi és időbeni lehatárolása

Constitutio:  (lat.), l, Alkotmány; fiziologiai szempontból l. Alkat. Forrás: Pallas Nagylexikon  

[image: image11.emf]
„Hunyadi János kormányzósága maradandóbb emléket is hagyott maga után: a székely örökösödésről szóló törvényes intézkedést, mely legrégibb írásban fennmaradt constitutioja a székelyeknek. {13} Ez a székely birtokokban való örökösödést úgy szabályozta, hogy ha két fiútestvér az atyai örökségen megosztozott, azok fiúörökösei bírják és örököljék az ágbirtokokat; ha azonban valamelyik ágban a fiúörökösök kihalnának, akkor az ugyanazon ágbeli leányörökösök öröklik az ágbirtokokat, a másik ág fiúörökösei kizárásával. Ez az alapja a székely fiúleányságnak: a magvaszakadt székely birtokon a leányörökösödésnek. Hunyadi János a székely jogokat és kiváltságokat ezenkívül is rendezte és oklevélbe foglalta, melyet a zabolai gyűlésen (1466.) felmutattak és megerősítettek.
13: 13 Kállay Ferenc: Az ős székely nemzet eredete, 181.

Forrás:  szekelyivadekok.tripod.com/szekely_tortenelem.pdf
Fiúleányság:
(a következő részletben kiemeltük a rovásban is szereplő fogalmakat)

„Az örökösödés úgy történt, hogy ha valakinek fia s leánya volt, a birtok a fiút illette, de a fiú a leányt tartozott „a maga székének törvénye szerént" kiházasítani. Ha a székelynek csak leánya maradt, birtokát ez örökölte s az ilyet „fiúleány-nak nevezték. Ha két leánya maradt, egyaránt osztoztak, t. i. mind a kettő fiúleánynyá lett. Magyarországon a fiörökös nélkül elhalt magyar nemes birtoka a koronát illette s csak a király tehette  örökössé a leány utódot: a Székelyföldön maga a székely jog tette örökössé a leányt. Ez volt a fiúleányság. Egyenes örökös híján az oldalági rokonokra szállott a jószág.”
Forrás: A székelyek történelmi intézményeiről (Második közlemény.) 
www.epa.hu/00900/00979/00315/pdf/EM-1902_19_08_377-384.pdf
A legrégebbi időkre utal egy legenda, amely arról szól, hogy a Sándor család a bágyi várat már a 11. században birtokolta. 1060 körül, nemsokára azután, hogy a csíkrákosi mezőn fiúleányság törvénye hozatott, mely szerint, ha nem volt fiú, a leány is örökölhetett. Sándor István egyik leányát, Druzsillát egy derék férfinak, Kálmán Lászlónak adta nőül. A lakodalmat a bágyi várban tartották, s jelen volt az ünnepségen László herceg – a későbbi Szent László király is. A mulatság közben előhozakodott a „fiúleánysági" törvény, ami a székelyeknek nem tetszett. Druzsilla a „nemzet áldozati poharával" a kezében köszöntőt akart mondani. Ekkor az egyik, Bourzonnak nevezett vendég kiragadta a menyasszony kezéből a poharat. Ezért Sándor István nagyon megharagudott, kardot rántott, s levágta vendégét.
http://www.hhrf.org/hargitanepe/2005/dec/hn051223.htm
Dr. Pasztuha Tocsek Zénó jogász témához kapcsolódó gyűjtése:

Az szöveg a magyar nemességtől és jobbágyságtól eltérő székely öröklési jog rendeelkezéseit tartalmazza.
 

Az 1555. április 24-én Marosvásárhelyt tartott székely nemzetgyűlésen kodifikált rendelkezések egyike: http://szekelyivadekok.tripod.com/szekely_tortenelem.pdf   ---> 54.old. (9).bek.
Orbán Balázs szerint 28-án volt az esemény.
Magyarázata itt: http://szekelyivadekok.tripod.com/szekely_tortenelem.pdf  ----> 2. old. (2) bek
Orbán Balázs szerint:
"Ilyen sarkalatos és sajátos törvénye volt a székelynek az, hogy a hol fiu volt, ott a fekvőségeket az örökölte, a lány csak kiházasitást nyervén; de a hol csak leány volt, az mint fiu-leány örökölt mindent.*

 

*Ha az ily fiu-leánynak fiai és leányai voltak, a fekvőségek fiu és leány közt egyenlően oszlottak. A székely örökségnek idegen kezekre menetelét megakadályozó törvényekről is gondoskodva volt, mely szerint a székely jószág örökösen el nem adathatott, sőt még az elzálogosítás is nagyon korlátolva és nehezitve volt, a mennyiben elzálogositás előtt előbb minden rokont meg kellett kinálni, s a határidő eltelte után is, bár mily távoli rokon kiválthatta, elévülésnek a székely földön helye nem lévén.
A székely örökség még házasság utján sem szállhatott jobbágyra, mert ha a fiu-leány (praefecta) jobbágyhoz ment férjhez – mi ritka eset volt – akkor a tisztek a jószágot megbecsültették, s ezen becsárt a leánynak zászló alatt lévő férfi rokonai lefizetvén a jószágot azok nyerték el (Lásd App. cons. 119-ik k. 12. art. 4. p.) ---> Approbaták, «Approbatae Constitutiones Regni Transylvaniae et Partium Hungariae eidem annexarum», vagyis II. Rákóczi György fejedelemnek az 1653. évi gyulafehérvári országgyülés jóváhagyása alapján ugyanazon év már. hó 15. kihirdetett törvénykönyve

Koszta Péter megfigyelése a betűkről:

Nem szokványos betűk:
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Azért persze az Ú, a K és a V hasonlítanak, csak nem érnek össze... A T szára egészen lecsúszott... Az Á a taaviiroo logikát követi... Az É és az Ö ellenben nekem teljesen új...
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[image: image10.emf]Tisza András megjegyzése:
A kézirat 15. sora, „ha eddig 2 leaanya van...”

A pirossal kiemelt szó értelem szerűen a „pedig” szónak is megfelelhet, mint Sólyom László és Koszta Péter olvasatában. Ennek a szónak a valódi olvasata, valószínű, hogy csak az etedeti írás megtekintése után tisztázódik. 
Hosszú Gábor megjegyzése: Megnézve az emlék jelenlegi fényképeit, Sólyom Lászlónak és Koszta Péternek teljesen igaza van, úgyhogy az egyesített megfejtésben módosítottam is „pedig”-re.
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